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Übergeordnetes Ziel des … (NAP)  
ist, die Risiken, die durch die  

Anwendung von PSM entstehen können,  
weiter zu reduzieren.



• Erfassung der Belastung mit PSM 
• Einordnung in Bezug auf Grenzwerte  
• Erfassung der Wirkung im Ökosystem



Umweltfaktoren Pfade Schadstoffe

Pe
st

izi
de

Ph
ar

m
ak

a

Kö
rp

er
pf

leg
e 

Pr
od

.

Sc
hw

er
m

et
all

e

Di
ffu

s 
La

nd
w

irt
s.

Kl
är

an
lag

e

Ho
fa

bl
äu

fe

M
or

ph
ol

og
ie

Nä
hr

st
of

fe

Tr
op

hä
e 

/ S
ap

ro
bi

e

Hy
dr

od
yn

am
ik

Te
m

pe
ra

tu
r

Gemeinschaft

In
ve

rte
br

at
en

Pf
lan

ze
n,

 A
lg

en

Ba
kt

er
ien

, P
ilz

e

© Matthias Liess

© Vormeier



© Vormeier



Landnutzungsanteile Feldfrüchte 



PSM Belastung



20 PSM und PSM-Metabolite mit den höchsten Median-Konzentrationen  

Median-Werte (Dreiecke) 
95-Perzentilwerte (Linienenden)

PSM Konzentrationen  
- Niederschlags-Ereignisse -





Regulatorische Einordnung



10 PSM und PSM-Metabolite mit den höchsten Median-Konzentrationen  

Median-Werte (Dreiecke) 
95-Perzentilwerte (Linienenden)

RAK Überschreitungen 
  

(Regulatorisch Akzeptable Konzentrationen)



Ökologische Wirkung



NAP Indikator 23 
  

(SPEAR - Species At Risk)



• 82 % Gewässer RAK Überschreitungen  
bez. PSM Zulassung gültigen regulatorisch akzeptablen Konzentrationen 

• 27 % Gewässer guter Zustand 
73 % - inklusive Referenzstellen „Mäßig“, bis „Schlecht“  

82 % - exclusive Referenzstellen „Mäßig“, bis „Schlecht“

Zusammenfassung:



Schlussfolgerungen:

• Nur ereignisbezogene Messungen realistisch 

• Belastungs-Reduktion notwendig z.B. Randstreifen 

• Ökologisches Monitoring zeigt Umweltsituation 

• Festlegung akzeptabler Nebenwirkungen von PSM


